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Wiadomości Archeologiczne LXXI, 2020: 384–388 
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W literaturze przedmiotu wieś Osówka (Ryc. 1) znana jest jedy-
nie ze skąpej wzmianki Stefana Noska, dotyczącej datowanego 
na fazę B2 popielnicowego grobu kultury przeworskiej; autor 
sugerował, że może być on śladem cmentarzyska tej kultury1. 
Próba weryfikacji w terenie, podjęta w 1994 roku przez prof. 
Andrzeja Kokowskiego z Instytutu Archeologii Uniwersytetu 
Marii Curie-Skłodowskiej w Lublinie, nie przyniosła rezulta-
tów. W 2008 roku na ręce dr. hab. Piotra Łuczkiewicza z tegoż 
Instytutu zostały przekazane trzy wykonane ze stopów miedzi 
fibule, pochodzące z tej miejscowości, które obecnie przecho-
wywane są w zbiorach IA UMCS. W tymże roku Piotra Łucz-
kiewicz przeprowadził wizję lokalną, w której uczestniczyła 
także grupa studentów z Instytutu Archeologii UMCS oraz 
sam znalazca. W obrębie wskazanej przez niego strefy na po-
wierzchni znaleziono jednak tylko kilka fragmentów ceramiki, 

1 S. Nosek 1950, 223, ryc. 7; 1957, 311. Por. L. Gajewski 1951, 68; 
A. Kokowski 1991, 165 nr 57.

z których część można łączyć z kulturą przeworską i datować 
na okres wpływów rzymskich. Żadnych efektów nie przynio-
sło użycie wykrywacza metalu.

Stanowisko oznaczono w obrębie miejscowości numerem 
8 (AZP 75-80/33). Według relacji okolicznych mieszkańców 
w pobliżu tego miejsca kiedyś wydobywano piasek i żwir, co 
– uwzględniając datowanie znalezionych fragmentów cerami-
ki – jest mocną przesłanką dla łączenia go ze wspomnianym 
przez S. Noska grobem odkrytym w okolicach żwirowni. Obec-
nie znajduje się tu rozległe wybierzysko po wyeksploatowanej 
kopalni piasku, co może wskazywać na bezpowrotne już znisz-
czenie cmentarzyska.

Pomimo drobnych uszkodzeń zapinki z Osówki zachowały 
się stosunkowo dobrze i ich klasyfikacja typologiczna nie na-
stręcza problemów. Można je zidentyfikować odpowiednio jako 
późną zapinkę kapturkową typu Almgren 41, trójgrzebykową 
zapinkę typu Almgren 96 i prowincjonalnorzymską fibulę ko-
lankowatą typu Almgren 247.

ANETA KUZIOŁA

noWe materiały z okreSU WPłyWóW rzymSkich z oSóWki, PoW. lUbelSki

New Finds from the Roman Period from Osówka, Lublin County

Słowa kluczowe: Barbaricum, cmentarzyska, kultura przeworska, kultura wielbarska, zapinki, importy rzymskie
Keywords: Barbaricum, cemeteries, Przeworsk Culture, Wielbark Culture, brooches, Roman imports

Ryc. 1. O s ó w k a, 
pow. lubelski. Lokalizacja 
stanowiska (na szaro 
zaznaczono zasięg dawnej 
kopalni piasku).  
Oprac.: A. Kuzioła 
i J. Andrzejowski
Fig. 1. O s ó w k a, Lublin 
County. Location of the site 
(range of the old sand mine 
is marked in grey).  
Graphics: A. Kuzioła 
& J. Andrzejowski
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Fibula kapturkowa (Ryc. 2:a) ma długość 3,3 cm i najwięk-
szą szerokość kabłąka 2 cm; sprężynka zachowała się w postaci 
drobnych fragmentów widocznych pod kapturkami, igły brak. 
Na główce i kabłąku przy krawędziach zdobiona jest podwój-
nymi liniami rytymi, a powstałe pomiędzy nimi żeberko jest 
ukośnie nacinane; analogiczny ornament biegnie przez środek 
kabłąka. Pomiędzy tymi pasmami na główce i kabłąku widocz-
ny jest wzór dwóch podwójnych, rytych trójkątów, zwieńczo-
nych odciśniętymi kółkami. Zapinkę należy zaliczyć do typu 
A.41, który wraz z podobnym typem A.40 łączony jest zazwy-
czaj w jeden wspólny, obejmujący dwa warianty typ A.II, 412. 
Takie zapinki tradycyjnie datowane są na schyłkowy etap fazy 
B2 oraz przede wszystkim na fazę B2/C1 (lub B2/C1–C1a)3. Na 
ziemiach polskich zasięg ich występowania obejmuje przede 
wszystkim tereny kultury wielbarskiej i – rzadziej – przewor-
skiej4. Niewielkie rozmiary i stosunkowo szeroki kabłąk fibuli 
z Osówki sprawiają, że wydaje się ona bardzo krępa; jej propor-
cje odpowiadają odmianie X1 w nowej klasyfikacji zapropo-
nowanej przez Jana Schustera5, odmiana ta ma interkulturowy 
zasięg. Dla kontekstu opisywanego znaleziska istotny jest fakt, 
że fibule typu A.41 znajdowane są przede wszystkim w inwen-
tarzach o kobiecym charakterze6.

Drugą fibulą pochodzącą z Osówki (Ryc. 2:b) jest, zachowa-
ny bez sprężynki i szpili, egzemplarz zapinki trójgrzebykowej, 
o długości 4,3 cm; na wszystkich grzebykach zachowały się 
resztki folii srebrnej. Fibula ta odpowiada typowi A.96, a w kla-
syfikacji Thomasa Hauptmana – wariantowi 2. serii pierwszej7. 
Zapinki tego typu występują głównie w strefie kultury wielbar-
skiej, w dużo mniejszej liczbie pojawiają się na terenie kultury 
przeworskiej, gdzie spotykane są też rzadsze egzemplarze wy-
konane z żelaza8. Fibule typu A.96 są formą przewodnią fazy
B2/C1

9. Podobnie jak zapinki typu A.41 są one charakterystycz-

2 M. Olędzki 1992, 52, przyp. 5; por. J. Schuster 2006, 101.
3 K. Godłowski 1970, 13, 37; R. Wołągiewicz 1974, 145; M. Olędz-
ki 1992, 97. Ostatnio zob.: J. Schuster 2006, 101; M. Mączyńska 
2006, 163–168; 2011, 35–39, 100.
4 M. Mączyńska 2006, 165–166, ryc. 5; J. Schuster 2006, 111, ryc. 12. 
5 J. Schuster 2006, 105–107, ryc. 5.
6 M. Olędzki 1992, 62, przyp. 21; J. Schuster 2006, 113.
7 Th. Hauptmann 1998, 162, ryc. 4.
8 M. Mączyńska 2011, 60–62, 291–296, ryc. 26.
9 K. Godłowski 1977, 16; Th. Hauptmann 1998, 164.

ne dla stroju kobiecego10, bardzo rzadko występując razem 
z wyznacznikami męskimi, np. uzbrojeniem11.

Ostatnia zapinka (Ryc. 2:c) to prowincjonalnorzymska fi-
bula kolankowata typu A.247; niekompletny (brak sprężynki 
i szpili) egzemplarz ma długość 4 cm. Na półokrągłej tarczce 
na główce znajduje się, obecnie częściowo zatarty, drobny wzór 
w postaci krótkich rytych linii zygzakowatych (tzw. ornament 
wilczych zębów) ułożonych w dwa rzędy. Typologicznie okaz 
ten można zaliczyć do typu 13D w systematyce Wernera Jobsta, 
względnie wariantu 3.12.1 w typologii Emilie Rihy, charakte-
ryzujących się górną cięciwą i zdobieniem półkolistej główki 
wzorem „zębów wilka”12. W klasyfikacji kolankowatych fibul 
panońskich autorstwa Moniki Merczi, obejmującej dziewięć 
odmian regionalnych, zapinkę z Osówki należałoby przypisać 
do wariantu B/213. Chronologia tych fibul jest bardzo szeroka 
i mieści się w przedziale od I do IV wieku n.e., jednak najczęś-
ciej występują one w II–III wieku, co dotyczy także omawia-
nych tu wariantów14. Zapinki kolankowate z grzebykiem na 
główce pochodzą przede wszystkim z naddunajskich i nadreń-
skich prowincji Imperium Rzymskiego, głównie z Noricum 
i Panonii, oraz sąsiadujących z nimi obszarów Barbaricum15. 
W odniesieniu do tych ostatnich Eduard Droberjar postuluje 
wąskie datowanie, obejmujące okres od drugiej połowy II do 
początku III wieku16.

Z ziem polskich znanych jest zaledwie kilka egzemplarzy 
zapinek kolankowatych17, są one przy tym dość trudne do do-
kładniejszego datowania, rzadko współwystępując z zabytkami 
o precyzyjnie określonej chronologii. Fibule ze Strobina, pow. 
wieluński18 w południowej Wielkopolsce oraz ze stan. 5 w Nie-
szawie, pow. opolski na wschodniej Lubelszczyźnie19 to znale-
ziska z osad i można je datować tylko ogólnie na fazy B2–C1a.

10 Th. Hauptmann 1998, 164; M. Mączyńska 2011, 60.
11 M. Mączyńska 2011, 60.
12 W. Jobst 1975, 65, tabl. 24:179; E. Riha 1979, 85, tabl. 12.
13 M. Merczi 2011, 31–32, tabl. 6–8.
14 E. Riha 1979, 85; por. M. Gładysz-Juścińska 2003, 194.
15 Zob. np. E. Droberjar 2005, 122–124; M. Merczi 2011.
16 E. Droberjar 2005, 122–124.
17 M. Gładysz-Juścińska 2003, 195, 197–198; M. Olędzki 2007, 114, 
ryc. 1; A. Cieśliński 2010, 118–119.
18 B. Abramek 1983, 167, ryc. 5:d.
19 M. Stasiak-Cyran 2016, 44, 74, 83–84, ryc. 27:A.

Ryc. 2. O s ó w k a, pow. lubelski. Zapinki ze stopów brązu. Rys.: A. Kuzioła
Fig. 2. O s ó w k a, Lublin County. Copper alloy brooches. Drawing: A. Kuzioła
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Zapinkę z grobu 4 z Wolina, pow. kamieński, trzeba odnieść do 
stadium B2b, najpewniej jako import powiązany ze „słowacką” 
lub „duńską” falą importów20. Na fazę B2/C1–C1a datowany jest 
grób 11 z Chmielowa Piaskowego, pow. ostrowiecki21, w któ-
rym znalazły się dwa egzemplarze zapinek kolankowatych. 
Jedna z nich22 niemalże do złudzenia przypomina egzemplarz 
z Osówki, jest również dokładnie tej samej długości (4 cm). 
W grobie 1 z kurhanu I w Stolnie, pow. ostródzki razem z za-
pinką kolankowatą wystąpiła fibula typu A.41, która wskazuje 
na datowanie zespołu na fazę B2/C1–C1a

23.
Prowincjonalnorzymskie zapinki kolankowate uznawane są 

za element stroju legionistów rzymskich, stacjonujących w oko-
licach limesu wzdłuż Renu i Dunaju24. Z Barbaricum znane są 
przykłady występowania takich fibul w kontekście kobiecym, 
jak np. wspominany wcześniej grób 1 ze Stolna, czy też grób 
85 z cmentarzyska w miejscowości Abrahám w zachodniej 
Słowacji, w którym znaleziono również dwie masywne żela-
zne zapinki z grzebykiem na główce A.V, serii 825, odpowiada-
jące typowi 5b w klasyfikacji Henryka Machajewskiego26, co 
przesądza o datowaniu na fazy B2b–B2/C1. W grobie 4 z Woli-
na razem z zapinką znaleziono dwustożkowy, zdobiony przę-
ślik27. Liczne, ewidentnie kobiece pochówki, w których zapinki 
kolankowate występowały z koliami ze szklanych paciorków, 
znane są z sarmackich cmentarzysk na Nizinie Węgierskiej28. 

Zapinki z Osówki zdają się potwierdzać interpretację Stefana 
Noska, który uznał opublikowany przez siebie grób za pozosta-
łość nieznanego wcześniej cmentarzyska. Najprawdopodobniej 
było ono użytkowane w fazach B2 i (na podstawie przedstawio-
nych tu znalezisk) B2/C1. Bardzo trudne jest określenie jego 
przynależności kulturowej w tym późniejszym horyzoncie. Na 
prawobrzeżnym Mazowszu, Podlasiu i Lubelszczyźnie w fazie 
B2/C1–C1a doszło do zmiany kulturowej, związanej z ekspan-
sją ludności kultury wielbarskiej na południowy wschód oraz 
procesem stopniowego wycofywania się z tych terenów osad-
nictwa kultury przeworskiej29. Najmłodsze groby na przewor-
skich cmentarzyskach na Lubelszczyźnie datowane są general-
nie właśnie na ten horyzont, na wielu obiektach występują też 
późniejsze pochówki ludności kultury wielbarskiej30. 

20 H. Machajewski 2000, 243, 252, ryc. 2; por. R. Wołągiewicz 
1970, 232–233.
21 K. Godłowski, T. Wichman 1998, 19–20, tabl. XIII/11:16.17; por. 
M. Gładysz-Juścińska 2003, 195.
22 K. Godłowski, T. Wichman 1998, tabl. XIII/11:16.
23 A. Waluś, B. Kowalewska 1999, 23, ryc. 15:1.2; A. Cieśliński 
2010, 282, tabl. 38A:1.2.
24 A. Böhme 1972, 18–22, 52–53; E. Ettlinger 1973, 13.
25 T. Kolník 1980, 40–41, tabl. XXVII/85:b1.b2.c.
26 H. Machajewski 1998, 189 ryc. 2:26–29.
27 H. Machajewski 2000, 243, 252, ryc. 2.
28 A.H. Vaday 1989, 79–81, 240, 252, 286, ryc. 13:1–5.8.10.
29 J. Andrzejowski 1989, 104–105, 118–119; 2001, 82–83; 2019, 225–
–235. Odnośnie do Lubelszczyzny: A. Kokowski 1991, 171–172, 186–
–187; 2009, 185–187.
30 A. Kokowski 1991, 171–172, 186–187; 2009, 185–187. Por. np.: Opo-
ka, pow. puławski (A. Kokowski 1991, 115), Wola Skromowska, pow. 
lubartowski (A. Kokowski, A. Kutyłowski 1987), Sobieszyn, pow. 
rycki (P. Łuczkiewicz 2015, 396), Jaszczów, pow. łęczyński (A. Ko-
kowski 1991, 127 – choć tu faza przeworska kończy się wcześniej, 

We wschodniej strefie kultury przeworskiej, obejmującej 
prawobrzeżne Mazowsze, Podlasie i Lubelszczyznę, najmłod-
sze odmiany zapinek kapturkowych są w zasadzie nieznane. 
Wyjątkiem są żelazne zapinki specyficznie przeworskiej wersji 
fibul II grupy Almgrena, określanej jako typ A.41b31 bądź wa-
riant Komorów32, znane z grobu IV z Osiecka, pow. otwocki33, 
ze znalezisk luźnych z Oblina, pow. garwoliński34, oraz z gro-
bów 11 i 45 z Masowa (dziś. Dęblin-M.), pow. rycki35.

Wyjątkowe na wschodzie kultury przeworskiej są też fi-
bule typu A.96; na Lubelszczyźnie w pewnym kontekście tej 
kultury nie zarejestrowano jak dotąd ani jednej zapinki trój-
grzebykowej.

Przypuszczalnie więc w wypadku cmentarzyska w Osów-
ce – tak jak na wielu innych nekropolach – także doszło do 
zmiany ludności, choć nie należy oczywiście wykluczać, że 
w fazie B2/C1–C1a ciągle jeszcze grzebała tu zmarłych lokalna 
społeczność przeworska. Możliwe jest również, że jakaś część 
miejscowej populacji kultury przeworskiej zaadaptowała się 
do nowego wzorca kulturowego, zachowując jednak niektóre 
starsze tradycje, co przejawiałoby się stosowaniem ozdób i czę-
ści stroju charakterystycznych dla obu kultur36. Niezależnie od 
przynależności kulturowej, cmentarzysko w Osówce stanowi 
cenne uzupełnienie mapy osadniczej Lubelszczyzny w okresie 
wpływów rzymskich. Istotny wydaje się również fakt, że opi-
sywana fibula kolankowata to już drugi tego typu egzemplarz 
odkryty na Lubelszczyźnie, co zdaje się wskazywać, że ówcześ-
ni mieszkańcy tego regionu utrzymywali intensywne kontakty 
z grupami z terenów na południe od Karpat37.
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New Finds from the Roman Period from Osówka, 
Lublin County

Summary

Until now, Osówka (Fig. 1) has been known from the scant mention 
by Stefan Nosek who described an accidentally discovered grave of 
the Przeworsk Culture. In 1994, attempts were made to localise the 
site, but they proved unsuccessful. The breakthrough came in 2008 
thanks to three bronze brooches that were handed over to Ass. Prof. 
Piotr Łuczkiewicz from the Institute of Archaeology at Maria Curie-
Skłodowska University. In the same year, a local site inspection was 
carried out to further verify the find. During exploration of the site, 
several fragments of pottery were found, including possibly shards of 
Przeworsk Culture vessels.

The brooches from Osówka were typologically identified as a late 
form of the Almgren 41 type, an Almgren 96 type, and a provincial 
Roman knee brooch of the Almgren 247 type.

Almgren 41 brooches are widespread in Wielbark Culture areas 
and much less common in Przeworsk Culture areas. Such brooches are 
traditionally dated to the late stage of phase B2 and above all to phases 
B2/C1 or B2/C1–C1a. Based on size, the Osówka copy (Fig. 2:a) was 
determined as type X1 according to the classification proposed by Jan 
Schuster. This is an interregional form mostly found in female burials. 
Almgren 96 brooches (Fig. 2:b) are typical of the Wielbark Culture, 
however, in much smaller numbers they also appear in the Przeworsk 
Culture area. The type is the guiding form of the B2/C1 phase. The 
third brooch (Fig. 2:c), having a semi-circular head plate ornamented 
with a so-called wolf teeth pattern should be assigned to type 13D after 
Werner Jobst or to variant 3.12.1 according to the classification by 
Emilie Riha. These types of brooches are characteristic of the Danube 
and Rhine provinces of the Roman Empire where were in use mostly 
in the 2nd and 3rd century CE.

Osówka brooches confirm that that the site was a Roman Period 
cemetery. The grave published by Stefan Nosek proves that in phase B2 
it was used by a local Przeworsk community. Three brooches found in 
2008 are evidence that the cemetery remained in use in phase B2/C1. 
However, it is very difficult to determine its cultural affiliation in this 
phase. In eastern Poland (i.e. right-bank Mazovia, Podlachia, and the 
Lublin Region) at the turn of the early and late Roman Period, the 
current Przeworsk settlement was gradually replaced by the Wielbark 
settlement.

Translation: Kinga Brzezińska
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